El perro del hortelano en la selva. El drama de los Yacutaita, grupo de
manejo pesquero modelo para la Amazonia
Por: Alberto Chirif , especial para VOL, 26 de enero de 2009
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Increible. La burocracia regional y la insensible carga del Estado central siguen haciendo de
las suyas en la Amazonia peruana. Esta vez, las victimas de tan atroz contubernio son los
comparieros de la asociacion Yacutaita, en la Reserva Nacional Pacaya-Samiria. Los
Yacutaita, como es de publico conocimiento (y reconocimiento), son los mismos pobladores
que lograron salvar al paiche de los cursos de agua de esta region y sembraron de taricayas
el impresionante paraiso amazonico donde viven. La denuncia de Chirif exige un pronto
pronunciamiento de los directamente aludidos, estaremos a la espera.

Lacocha El Dorado ya ha El grupo Yacutaita es un ejemplo para Loreto y para toda la
sufrido lainvasion de Amazonia, y ha sido objeto de numerosos articulos y

. reconocimientos diversos, pues representa una de las pocas
pescadores ilegales de experiencias de conservacion efectiva y participativa en un
Bretaia que burlaron la area protegida. A fines de los noventa comenzé una
vigilanciacomunal y los experiencia en la hoy famosa cocha El Dorado, en la Reserva
Y acutaita estan Nacional Pacaya — Samiria: un grupo de pescadores, con

. apoyo de la Jefatura y algunas ONG, comenzé a cuidar y
deseSpaado.S’ porque sin manejar esta bella cocha, hasta entonces depredada en
ventas de paiche no pueden eyiremo como la mayoria de las cochas de la Amazonia,
financiar sus actividades de abandonadas a su suerte por el Estado al igual que tantos

proteccion. Laopciénes  otros recursos en el Peru.

clara s nc.) hay salida legal Al principio la cocha contaba con menos de media docena de
de esos p‘_""CheS' losvana paiches; otros peces de importancia econémica, como la
sacar los infractores. arahuana y la gamitana, asi como las taricayas y caimanes,

eran ya muy escasos. En menos de una década los heroicos
Yacutaita, apenas dos docenas de esforzados pescadores artesanales de la comunidad
Manco Capac, a orillas del rio Ucayali, consiguieron el milagro de recuperar los recursos de
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esa cocha y hacer negocios con ellos. No solo recuperaron estos recursos y convirtieron la
cocha en un modelo de gestién a nivel nacional e internacional, sino que estan generando
rigueza a través de su comercializacion y con una empresa comunal de servicios
ecoturisticos. Cada afio venden entre 15.000 y 20.000 alevinos de arahuana, y mas de
10,000 charitos (crias) de taricaya producto del manejo, con los permisos correspondientes.

Pero no todo fue un camino de rosas para los Yacutaita. Desde un inicio tuvieron que batallar
con la burocracia insensible del Ministerio de Pesqueria, hoy de la Produccién (cambiaron de
nombre, pero no sus ineptitudes y corruptelas) y de los burdcratas cientificos del IIAP. El plan
de manejo de paiche, un pez que es sumamente facil contar y monitorear, pues es enorme y
sale a respirar a la superficie cada 10 a 20 minutos, y cuya biologia es bien conocida porque
en Brasil llevan 50 afios estudiandolo, tomé casi 9 afios en ser aprobado. Nueve afios de
sacrificios, de vigilia dia y noche de los Yacutaita cuidando la cocha para que sus preciosos
hijos no fueran robados, como ocurria con los demas paiches de la reserva. Finalmente fue
aprobado el plan de manejo (no debia haber tomado mas de medio afio aprobar un plan de
manejo asi) y pudieron ver los frutos de su esfuerzo. En esos afios ellos habian conseguido
lo increible: de los menos de media docena de paiches con que contaba la El Dorado al
inicio, la poblacién de la cocha aumenté hasta mas de 600 individuos adultos. Cada afio
pudieron comercializar el 10% de la poblacion adulta de paiches y recuperar
progresivamente los afios de inversion y sacrificio.

Este afio, por obra y gracia de la burocracia inepta, miope e insensible, esta extraordinaria
experiencia, la Unica aprobada de manejo comunitario pesquero con rentabilidad exitosa en
nuestra Amazonia, se estd yendo al diablo. Recalco que es la Unica aprobada, porque otras
experiencias de este tipo fueron bloqueadas por los mismos burdcratas, hace algunos afios,
a pesar de que comuneros organizados habian logrado controlar cochas del saqueo v,
consecuentemente, que sus poblaciones de peces, paiches entre ellos que se encontraban al
borde de la extincién, se recuperaran. Es el caso, por ejemplo, de un grupo de pescadores
de la comunidad San Martin de Tipishca, quienes lograron recuperar la fauna acuatica de la
cocha Caro Wiuri, ubicada también en la Reserva Pacaya Samiria. A propdsito, conviene
recordar, o explicar para quienes no lo sepan, que esta reserva es una area natural protegida
orientada al manejo de sus recursos de flora y fauna, y que el hecho de que hasta la fecha
solo existan unos cuatro planes de manejo de palmeras aprobados y solo uno de peces
(Yacutaita) habla muy mal de la capacidad de los burdcratas de dar cumplimiento a uno de
sus objetivos.

Los integrantes de Yacutaita iniciaron a mediados de afio el tramite para obtener el permiso
de la Direccion de la Produccién para la saca anual de paiches, con cuya comercializacion
financian gran parte de su trabajo de vigilancia comunal, y hasta ahora no consiguen el
bendito permiso. Los burdcratas de la Direccién de la Produccion y los buréeratas del IIAP se
echan la pelota entre si: unos dicen que esperan la opinién técnica, otros dicen que ya la
dieron, pero los otros la devuelven porque paso el plazo (el paiche, en esas idas y venidas de
meses, entrd en veda). A pesar de que los dos afios pasados les autorizaron la saca de 50-
60 paiches en plena veda, porque tienen un plan de manejo QUE FUNCIONA, porque la
poblacion no disminuye, mas bien aumentan cada afo, este afio les niegan el permiso. Esto
es algo que hasta ahora los burécratas no entienden o no quieren entender, porque quizas
demuestra su incapacidad total para administrar lo que si pueden hacer las comunidades si
les dan oportunidad.

Los burécratas del IIAP ahora se niegan a dar opinién favorable porque dicen que tienen que
revisar algunas fallas del plan de manejo (¢ a estas alturas, luego de medio afio de tramites, y
de 12 afos de experiencia exitosa?), los de la Produccién, después de incubar el permiso por
meses, dicen que estan a la espera de esa opinion técnica... Mientras, los paiches estan
bajo amenaza: La cocha El Dorado ya ha sufrido la invasién de pescadores ilegales de
Bretafia que burlaron la vigilancia comunal, y los Yacutaita estan desesperados, porque sin
ventas de paiche no pueden financiar sus actividades de proteccion. La opcién es clara: si no
hay salida legal de esos paiches, los van a sacar los infractores. Entre los Yacutaita cunde el
desanimo, y probablemente toda la linda experiencia de El Dorado y la recuperacién
maravillosa de 4 paiches en el 1998 a los mas de 600 actuales, se vaya al tacho por la
ineptitud y miopia de una ruma de burécratas.



Por gente como ésa este pais esta mal. Seria bueno que Alan Garcia se enterase de este
caso para que lo ponga de ejemplo en su proxima edicién de El Perro del Hortelano. Ahora si
sabemos que existen estos malditos perros. Una jauria de ellos esta enquistada en
instituciones burocraticas como la DIREPRO vy el IIAP, que en vez de promover el manejo y
la mejora del nivel de vida de las poblaciones rurales promueven el saqueo con su ineptitud,
miopia, indolencia y altaneria, y frenan las pocas experiencias exitosas que existen, como la
de los Yacutaita. Estos funcionarios han confundido su mision de servidores publicos, para
dedicarse Unicamente a la patoldgica practica de in(tiles demostraciones de poder.

El caso de la DIREPRO es de antologia: en vez de promover, frenan. Si la DIREPRO
desapareciese, ¢ alguien les echaria de menos? ¢ Sirve para algo esa inmensa burocracia,
aparte de emborronar papeles que no sirven para nada? Estoy casi seguro que no solo no
empeoraria la situacion del recurso pesquero (bueno, peor que de lo que esta casi no puede
estar; dado el abandono total a que estd sometido el recurso, en las zonas rurales no existe
ninguna presencia del sector) sino que probablemente mejoraria, porque al pagar menos
coimas quizas algunos pescadores mafiosos no saquearian tanto el recurso como lo hacen
ahora. Burdcratas sentados en sus escritorios llenando papeles y otorgando permisos vacios
de contenido mientras las cochas son envenenadas y vaciadas, los mijanos agotados, y se
extermina y vende a la vista de todos en los mercados de Iquitos peces de todas las edades,
con huevos o juveniles. El pescado cada vez es mas escaso y se ha convertido casi en un
producto de lujo; el hambre de las clases humildes clama contra estos auténticos perros del
hortelano. Mientras los peces se acaban, investigadores pesqueros del IIAP llenan fichitas e
incuban documentos indtiles, que nunca tienen aplicacion practica alguna. Nada mas hay
gue ir al mercado y ver los precios y la escasez de pescado proveniente del medio silvestre.

Y nada mas hay que ver lo que ocurre a lo largo y ancho de la Amazonia: salvo los Yacutaita,
nadie maneja nada, todo es un saqueo indiscriminado del recurso pesquero (ciertamente no
se diferencia mucho de la situacion de otros recursos), no se implementa ningin plan de
manejo, salvo El Dorado, no hay ni una cocha ni una cuenca con plan de manejo aprobado.
Con esos burécratas al frente, nunca habra plan de manejo aprobado y aplicado en ningin
sitio, y los recursos seguiran siendo depredados para desgracia de la gente, que cada vez ve
incrementarse su miseria y a sus hijos mas hambrientos. Por buscar planes supuestamente
perfectos (técnicamente) nunca hacen ni aprueban nada. La burocracia solo entiende de
papeles. No han oido de planes de manejo adaptativo, del apoyo a las comunidades en la
gestion sencilla con medidas de manejo adaptadas a su realidad, como se hizo en la reserva
Nacional Allpahuayo Mishana, con el proyecto BIODAMAZ.

Por esta vez coincido en algo con el presidente Garcia: hay que matar al Perro del Hortelano.
Pero al de verdad, al que enquistado en instituciones estatales que ni maneja ni deja manejar
a los que tienen el interés, la capacidad, y el derecho sobre el recurso, a las comunidades
locales.
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Comentarios

1. Miguel Tang Tuesta 26/01/2009
Concuerdo con Alberto y estoy seguro que muchos de los que hemos tenido la
oportunidad de disfrutar de la pesca en la cocha El Dorado y de empaparnos de las
ensefanzas sobre la verdadera biologia pesquera amazonica que los Y acutayta - Los
Padres de Agua - abiertamente brindan con total desprendimiento atodos agquellos que
valoramos y apreciamos el esfuerzo enorme que estos amigos han realizado por mas
de 15 afios, coincidimos en gque es un abuso todo lo que le viene ocurriendo a este
grupo humano que harecibido € mas alto reconocimiento de muchos cientificos de
prestigio a nivel mundial, uno de ellos Michael Goulding, considerado como el padre
(cientificamente hablando) de la pesca amazdnica. Pese atodo, opto por la propuesta
y me atrevo alanzar las siguientes tres alternativas a mis queridos hermanos
Y acutayta: 1) 1. Que esta sea una oportunidad para promover una mesa técnica de
debate cientifico sobre lo que ha sido el ordenamiento pesquero y el desarrollo
sostenible de la pesca en esta magnifica cocha, y a partir de alli lograr los acuerdos a
largo plazo necesarios para consolidar una propuesta de manejo pesquero que pueda
ser (til paratoda la Reserva. Contamos con 15 afios de datos historicos y con el
respaldo de este su servidor parafacilitar un debate publico alturado en donde
participe la prensalocal y nacional, y de todas maneras el GOREL, de quien depende
la Direccién Regional PRODUCE y que tiene un representante en el consejo directivo
del 11AP; 2) 2. Si esto no es posible, aunque suene a retroceso en pleno proceso de
descentralizacion, podemos optar por formar una nueva empresa de productores
pesqueros artesanales, pero con domicilio fiscal en LIMA, para asi obtener todos los
permisos requeridos directamente en |os respectivos ministerios y nos evitamos
problemas; 3) 3. Si aun asi |a cosa se pone fea en |quitos pues queda la opcion de
sacar legalmente los productos pesqueros via Y urimaguas hacia el departamento de
San Martin, en donde estoy seguro, en base a la experiencia exitosa de
comercializacion de Paiche en Tarapoto del afio 2007 que tuvimos la oportunidad de
realizar en conjunto, y en base también a miles de historias que nos cuentan de
hombres que basaron su economia y riqueza en la comercializacién de los productos
pesqueros de Loreto hacia San Martin, seran reconocidos y apreciados como debe ser
y recibiran el respaldo de las autoridades y de la poblacién en su conjunto (y de pasito
un 50% adicional en el precio de sus productos), ya que por estos lares la economia
regional depende al 100% de este tipo de emprendedores y no estamos adormecidos
creyendo que el canon petrolero va a durar toda la vida.
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tang_miguel @hotmail.com
2. Luz Elena Da Silva Herrera 26/01/2009
He tenido la suerte de conocer las comunidades de la Reserva Nacional Pacaya
Samiriay sus organizaciones, entre ellas, Y acutaita, que nacio casi coincidentemente
con el proceso de formulacién del segundo Plan Maestro de estareserva. En el equipo
técnico conformado con tal fin se encontraba el bidlogo Tulio César Correa, persona
con bastante criterio y sensibilidad social, quien entiendo es director regional de
PRODUCE. Asimismo, conozco personal técnico del 11AP con muy buena
disposicion pararespaldar, desde su funcion, estas esperiencias comunales, me
pregunto entonces, que esta pasando?, se perdio criterio, sensibilidad y
responsabilidad funcional, o es que los amigos dirigentes no estén presionando al mas
alto nivel?. No deberia ser asi, pero si las cosas no funcionan por la dinamica natural,
los dirigentes deben mantener presente que hay que hacer "bulla’ cuando, como en
este caso, se vulneran sus derechos bien ganados. Acercarse aradio LaVoz dela
Selva'y denunciar lo que est4 aconteciendo seria una opcién que puede ayudarles,
ojalala consideren.

luzeldas@yahoo.es
3. Rodolfo Chaflogue Alvarez 27/01/2009
Conozco solo por documento la experiencia de la Comunidad Nativa de los Y acutaita,
es muy interesante y sobre todo aleccionadora, algo parecido hicimos en Cusco con la
Comunidad Campesina de Paccpacco en una lejano distrito de la provinciade
Chumvibilcas frontera con Arequipa, donde se ha optado por € sostenible de la
Laguna de ccacansa por intermedi ode la Comnidad, ahora ellos no sblo pagan a
cuatro profesores que la escula comunal necesita, si no que, también se recauda dinero
con laventa ordenada y sistemética de la trucha, porque ellos hacen poblamientos de
acuerdo aun cronograma anual, para lo cual han construido una sala de incubacién
gue ahora ellos mismos conducen. Se hatenido la ventaja que por ser un cuerpo de
agua muy inaccesible (12 horas de Cusco a Sto Tomas en un busy de alli un diade
camino en lomo de bestia pasando por alturas a méas de 3,500 msnm y paramos
andinos) de no dar a conocer alas endidades del Estado para evitar los tramites
burocraticos, pagos por autorizaciones y demas molestias. aunque no es una medida
legal, a veces nos vemos obligados a actuar de esta manera ante la actitud de algunas
entidades del Estado. sin embargo mi recomendacién es agotar la vialegal en el
Ministerio de la Produccion para que tengan la autorizacion correspondiente, estamos
seguros que aqui los funcionarios tiene mayor sensibilidad, donde priorizan el fondo
del asunto alas formas, que puede regularizarse sin perjudicar las necesidades de
pescade los Y acutaita. Lastimosamente, habemos funcionarios de Estado que
creemos gue somos caciques en provincias (uno de los vicios de la desentralizacion
gue tenemos que desterrar), felizmente estos son muy pocos. Les deseamos mucha
suerte y que superen sus problemas

cimader @hotmail.com
4. carlos cabrera Pajares 27/01/2009
Considero injustos los comentarios y diatribas de Don Alberto Chiriff, muchos de los
gue hoy dicen conocer la experiencia de Y acutauyta derrepente se olvidad que el
trabajo de base y la misma idea de formulacion de la experiencia fue preparada por la
DIREPE -Loreto, como no olvidar el trabajo de base ejecutada por los blgos Buendia
y Correa con el proyecto ESOMPEC. Quiero precisar tambien que Y acutayta siempre
ha tenido el apoyo de DIREPRO -Loreto, el problemay asi tiene que enfocarse no
esta en la aprobacion o negacion de la cuota de saca, que de todas maneras sera
autorizada, sino en la epoca veda de la especie y en el compromiso de yacutayta
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escrito en su programa de manejo que dispone no sacar paiche en esta epoca.Creo
sefiores que este es un tema que se ha discutido mucho en el 2,008 en reuniones donde
ha participado la JRNPS, laUNAP-FCB, el 11AP, Pronaturaleza, la WWF, Y acutayta
y DIREPRO-Loreto. Creo que € la propuesta 2 de Miguel Tang, no es aplicable, pues
las funciones del sector pesca ya han sido transferidas por PRODUCE-Limaa
DIREPRO. Creo tambien que el problema puntual del descontento interno que existe
en Y acutayta se debe precisamente a los aspectos de comercializacion de paiche luego
del periodo de saca; yo personalmente fue testigo de lo que sucedio el afio pasado,
donde los gastos operativos del proceso de comercializacion resultaron exesivosy la
utilidad por socio no lleno sus expectativas, eso |o conocemos muy bien todos los que
trabajamos con Y acutayta y que estamos al dia en todo el proceso. La experiencia es
exitosa pero aun requiere de afinar ciertos inconvenientes como el caso que comento y
otros ligados a la articulacion con los mismos pobladores de Manco Capac.Creo que
el debate de hoy en el programa de James, fue importante y se clarificaron muchas de
las erroneas apreciaciones de Don Alberto Chiriff y del accionar de los sectores
directamente comprometidos.Para finalizar considero sobretodas las cosas que el
principio de autoridad no debe confundirse con el abuso de autoridad, creo que en ese
sentido creo que DIREPRO tiene las cosas claras; no acepto el comenterio escondido
de "coimero" que usa Chiriff y espero de corazon que se retracte o en todo caso
denuncia oficialmente con nombres y apellidos de quien o quienes se trata.
ccabrera1957@hotmail.com
5.  CARLOS CABRERA PAJARES 27/01/2009
Tampoco resulta cierto que € unico plan de manejo aprobado en Loreto sea el de
Y acutayta; hay van algunos ejemplos para conocimiento de de Don Alberto Chiriff.
Plan de Manejo Pesquero del lago Rimacui y afluentes, trabajo encaminado en un
proceso participativo con la etnia Candoshi y articulado con la WWF, donde se puede
pedir las referencias respectivas. Programa de Manejo pesquero de paiche y arahuana
en la cuenca baja del rio Putumayo, articulado con pescadores organizadosy el
incondicional apoyo del proyecto PEDICP-INADE; ; los 7 planes de manejo de
arahuana en la RNPS; y las experiencias de manejo de recursos transfronterizos en el
Bajo Amazonas..Amigos sigo considerando injuswtos los adjetivos de Don Alberto,
por eso hago un nuevo comentario.

ccabrera1957@hotmail.com
6. Arsenio Calle Cordova 27/01/2009
L os escasos planes de manejo de pesca de las comunidades aprobados por DIREPRO,
casi latotalidad se lograron con el apoyo de ONGs promotoras de la conservacion y el
manejo de los recursos naturales en las comunidades; presupuestos muy significativos
de estos proyectos se destinan a tramites y procedimientos administrativos, viaticos
paralos funcionarios del sector cada vez que salen hacer |as inspecciones,
supervisiones, seguimiento, capacitaciones, certificados, constancias, procedimientos
paraimplementar sistemas de organizacion de los pescadores bajo un esquema
distanciado de larealidad de la selva baja. ¢Cual es el rol promotor del Estado
entonces?. Una organizacion comunal sin este apoyo sera dificil hacer un plan de
manejo respaldado por el Estado. En muchas comunidades de la amazonia donde no
se ha tenido esta oportunidad de apoyo han optado por desarrollar sus propios
sistemas de organizacion, acuerdos y reglamentos de manejo de la pesca local,
digamos un ordenamiento local de la pesca.

pastaza?000@yahoo.es
7. Arsenio Calle 27/01/2009
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La participacion de Produce Loreto en las iniciativas locales del manejo de la pesca
artesanal y el manejo del paiche en lagos como institucion del Estado tiene que
cambiar y modernizarse, de un ente burocratico a un agente promotor de las
iniciativas de manegjo local, facilitador de tramites y procedimientos administrativos
con el estado. Lograr lo que Noe Buendia proponia siempre en su ideario: Las
iniciativas manejo pesquero en las comunidades de la selva baja deben llegar a las
esferas del estado para que este formalice sus acuerdos y reglamentos 'y compatibilice
con lanormatividad (de abajo hacia arriba); y no al revés como sucede ahora.

pastaza2000@yah00.es
8. Arsenio Calle 27/01/2009
Fiinalmente tengo que sugerir lo siguiente:La reflexién en forma Abiertay Franca del
reconocido Antropologo Alberto Chirif Tirado debe mover alos representantes de las
instituciones de la Regidn a reunirse para convocar a los diferentes sectoresy
promover una Ley de Pesca de la Amazonia Peruana; un proceso que debe iniciarse
en las comunidades similar como se elaboran los Planes Maestros de las Areas
Protegidas; espacio donde los pescadores, comuneros, técnicos, cientificos sociales y
de las ciencias naturales, congresistas aporten con su experiencia; entre todos elaborar
una propuesta de Ley y su reglamentacion para elevar al Congreso de la Republica, al
Consgjo de Ministrosy Gobierno Regional.

pastaza?000@yahoo.es

9. Carlos Cabrera Pajares 27/01/2009
Con las disculpas de Arsenio, creo que esta tremendamente equivocado, decir que
nosotros (DIREPRO) utilizamos gran parte de los presupuestos que captan las ONGs
promotoras de la conservacion y manejo de recursos naturales, en nuestros gastos
operativos suena verdaderamente increible. ¢, no es al reves?.CARLOS CABRERA

ccabrera1957@hotmail.com

10.  Guillermo Reaiio, director VOL 27/01/2009

Saludo la forma alturada con la que se viene desarrollando este debate. Las criticas de
Chirif, amigo de este medio de comunicacion y "amazonista' de nota, aluden a una
inoperancia de la burocracia regional que comparte, desde el Cusco, el compariero
Chafloque cuando dice "habemos funcionarios del Estado que creemos que somos
caciques en provincias’. Seria bueno seguir activando propuestas, estoy seguro que
los amigos de Loreto, en especial los funcionarios del I1AP, por los cuales guardamos
profundo respecto, sabrédn mensurar las criticas y poner proa en direccién a la solucién
de un problema que atarie a una de las experiencias en bionegocios y turismo de
comunidades més interesante trabajada en los Ultimos afios. La pesca en la Amazonia
estaen crisis, en el proximo nimero de la version impresa de Viajeros nos estamos
ocupando del tema con la intencion de agitar el cotarro en busca de soluciones. Un
abrazo paratodos desde Lima.

guillermorea@grupoviajeros.com

11. Miguel Tang Tuesta 27/01/2009
Con todo € respeto que le tengo ami amigo Carlos Cabrera hay varios puntos a
considerar que manifiesto a continuacion: 1) La pesca de Paiche en el afio 2007 no fue
un total éxito debido en cierta manera otravez a retraso del permiso (I1AP-
PRODUCE) que le fue otorgado alos Y acutayta en Noviembre, es decir, en plena
veday con la cuenca del amazonas iniciando su proceso de inundacion de los

bosques, periodo en el cual se hace imposible la pesca. Asimismo, recuerdo que en la
autorizacion se les daba plazo alos Y acutayta de retirar la cuota (60 paiches) hastala
quincena de diciembre. Pregunta desde mi humilde experiencia en negocios y
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comercializacion de pescado ¢cOMo es posible para un grupo que recién se estaba
iniciando en la comercializacidn de Paiche fresco planificar la sacay comercializacion
de 6 toneladas en tan poco tiempo y lograr los mejores precios? No les quedo otraque
rematar parte de su produccién porque los frigorificos cobran una barbaridad en
Iquitos (S/. 0.10 por kg x dia, es decir, 6 Toneladas cuesta 600 soles por dia) y brindan
un pésimo servicio ya que no respetan la capacidad de refrigeracion y la carne de
todas maneras se empieza a malograr y se deshidrata perdiendo peso y calidad. ¢Y el
frigorifico de PRODUCE? Pues malogrado por mal manejo y hasta ahora creo que no
lo arreglan (si me equivoco mil disculpas). 2) Si el problema es la veda (aunque no
deberia ya que estamos hablando de paiche bajo plan de manejo, siendo esto
incoherente ya que estamos frente a cuotas de captura preestablecidas, y daigual que
dichos paiches mueran cuando estan con huevos o no) eso es por €l retraso y mala
organizacion de los censos, que bien podriamos decir es culpa de los Y acutayta pero
entonces ¢donde esta el rol promotor y cientifico de PRODUCE/IIAP? para
“proponerles’ la estrategia. Seguro ahora van a salir miles de propuestas, una vez

més, para apagar el incendio y hacer la de bomberos. Ahora, siendo un poco abiertos
en el tema de comercializacion, el Paiche en época de veda cuesta el doble,
justamente porque la pesca en el medio natural estarestringida. 3) Por Ultimo, sigo
considerando que esta es una oportunidad Unica para establecer acuerdos alargo plazo
gue marquen la pauta paralo que serd el futuro del manejo pesquero en laamazoniay
sobre todo en la RNPS, pero necesitamos un verdadero compromiso y aptitud de
didlogo abierto entre todos los actores, sin que esto genere retraso en los procesos de
comercializacion de los grupos organizados. Estamos hablando de los Y acutayta, €l
grupo mas representativo de nuestra RNPS y cuya solucién a sus limitaciones va a ser
lareferencia sobre la cual se motiven o desmotiven los otros grupos pesqueros. Creo
gue en este momento de la historia, con hartos profesional es pesqueros con
experiencia proba, podemos lograr este propdsito.

tang_miguel @hotmail.com

12.  Miguel Tang Tuesta 27/01/2009
Con todo € respeto que le tengo ami amigo Carlos Cabrera hay varios puntos a
considerar que manifiesto a continuacion: 1) La pesca de Paiche en el afio 2007 no fue
un total éxito debido en cierta manera otravez al retraso del permiso (I1AP-
PRODUCE) que le fue otorgado alos Y acutayta en Noviembre, es decir, en plena
veda y con la cuenca del amazonas iniciando su proceso de inundacion de los
bosques, periodo en el cual se hace imposible la pesca. Asimismo, recuerdo que en la
autorizacion se les daba plazo alos Y acutayta de retirar la cuota (60 paiches) hastala
guincena de diciembre. Pregunta desde mi humilde experiencia en negocios y
comercializacion de pescado ¢cOMo es posible para un grupo que recién se estaba
iniciando en la comercializacidn de Paiche fresco planificar la sacay comercializacion
de 6 toneladas en tan poco tiempo y lograr los mejores precios? No les quedo otraque
rematar parte de su produccién porque los frigorificos cobran una barbaridad en
lquitos (S/. 0.10 por kg x dia, es decir, 6 Toneladas cuesta 600 soles por dia) y brindan
un pésimo servicio ya que no respetan la capacidad de refrigeracion y la carne de
todas maneras se empieza a malograr y se deshidrata perdiendo peso y calidad. ¢Y el
frigorifico de PRODUCE? Pues malogrado por mal manejo y hasta ahora creo que no
lo arreglan (si me equivoco mil disculpas). 2) Si el problema es la veda (aunque no
deberia ya que estamos hablando de paiche bajo plan de manejo, siendo esto
incoherente ya que estamos frente a cuotas de captura preestablecidas, y daigual que
dichos paiches mueran cuando estan con huevos o no) eso es por €l retraso y mala
organizacion de los censos, que bien podriamos decir es culpa de los Y acutayta pero
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entonces ¢donde esta el rol promotor y cientifico de PRODUCE/IIAP? para
“proponerles’ laestrategia. Seguro ahoravan a salir miles de propuestas, una vez
més, para apagar el incendio y hacer la de bomberos. Ahora, siendo un poco abiertos
en el tema de comercializacion, el Paiche en época de veda cuesta el doble,
justamente porque la pesca en el medio natural estarestringida. 3) Por Ultimo, sigo
considerando que esta es una oportunidad Unica para establecer acuerdos alargo plazo
que marquen la pauta para lo que seré el futuro del manejo pesquero en laamazoniay
sobre todo en la RNPS, pero necesitamos un verdadero compromiso y aptitud de
didlogo abierto entre todos los actores, sin que esto genere retraso en los procesos de
comercializacion de los grupos organizados. Estamos hablando de los Y acutayta, €
grupo mas representativo de nuestra RNPS y cuya solucion a sus limitaciones va a ser
lareferencia sobre la cual se motiven o desmotiven los otros grupos pesqueros. Creo
gue en este momento de la historia, con hartos profesional es pesqueros con
experiencia proba, podemos lograr este propdsito.
tang_miguel @hotmail.com

13. Carlos Cabrera Pajares 28/01/2009
Creo Miguel que no has enfocado bien el asunto de los permisos que son para la saca,
estos ejemplares luego de beneficiados se acogen ala expedicidn de un certificado de
procedencia, lo cual les permite su comercializacion por tiempo indeterminado. En
casi latotalidad de las criticas se determina la culpabilidad del estado en la demorade
documentos, en este caso permisos, pero nunca se viene a la fuente a preguntar en que
fecha Y acutayta inicia el tramite del Derecho, por ejemplo en el presente afio presento
su solicitud recien el 30 de Octubre, creo que es entendible que si no setiene la
documentacién exigida no se puede otorgar un Derecho, muchos lo llaman burocracia,
pero para mi son tramites preestablecidos que tienen que ser de cumplimiento
obligatorio. Adicionalmente Miguel y sin el animo de discrepar todos los actores del
PROMAPE de Y acutayta, sabemos perfectamente sobre el problema de
comercializacion que tienen, no es la primera vez que hacen esta actividad lo habian
hecho en varias ocasiones anteriores, creo que no resultaron varias de las estrategias
gue utilizaron (Venderlo seco, en pi en Manco Capac, fresco en Iquitos), y esto
basicamente por una falta de planificacion y articulacion con el mercado, y en este
aspecto creo nunca han estadpo solos, siempre han contado con el apoyo de
PRONATURALEZA y laDIREPRO, considero que falta un poco de orden
administrativo dentro del grupo. Paratu informacion el frigorifico de PRODUCE esta
operativo, y al menos el que te habla ni los profesionales de DIREPRO haremos de
"bomberos’, y tampoco trataremos de justificar nuestra actuacion que pensamos
siempre a sido correcta; no resulto facil el camino, hay que recordar que los
PROMAPES fueron incluidos en una norma que es el ROP de la Amazonia a pedido
de DIREPRO-Loreto, dadas las experiencias de RNPS y en especial de Y acutayta,
gue siempre hemos participado en el proceso que fue conceptualizado por personal de
estainstitucion através de ESOMPEC, pensamos seguir participando a pesar de las
criticas.Lo que si me parece extrafio es que este tema, no intervengan personal de la
RNPS y PRONATURALEZA, actores muy importantes en el desarrollo del
PROMAPE. Estoy de acuerdo con los comentarios del Sefior Reafio en relacion alo
alturado de las intervenciones e indicarles ala vez, que en Loreto existe un espacio de
coordinacion sobre los temas de manejo de recursos pesqueros en la RNPS, donde
participan todas las instituciones representativas de la regién como el 11AP, JRNPS,
UNAP-FCB, PRONATURALEZA, WWF, INADE-PEDICP, GORE y por supuesto
los actores directos que son los grupos de manejo, donde se discuten lass propuestas
gue se generan, con los resultados que hoy vemos.Para informarle aMiguel que la
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camara de DIREPRO, esta operativa desde Marzo del 2,008.
ccabrera1957@hotmail.com

14. Carlos Cabrera Pajares 28/01/2009
En referenciaalo indicado enel punto 2 del comentario deMiguel, creo que s hay una
enorme diferencia ¢fue un Lapsus? eso espero

ccabrera1957@hotmail.com

15. Renzo Piana 28/01/2009
Me sumare al debate basandome en la dolorosa experiencia de tratar de sacar adelante
4 planes de manejo de RRNN (2 finalmente aprobados) en la Reserva Nacional
Pacaya Samiria. El proceso se topd con enormes vacios legales que no determinaban
competencias especificas entre INRENA y PRODUCE (DIREPRO-Loreto); estos
vacios legales fueron utilizados por los funcionarios para blogquear los procesos de
aprobacion. En todo momento nos enfrentamos con una actitud negativa de los
funcionarios en cuestion que rayaba en el anquilosamiento; ninguno tuvo lainiciativa
de visitar las comunidades/grupos de manejo involucrados entre otras cosas por falta
de presupuesto institucional; eran pues funcionarios del mas clasico estilo: de
escritorio. Finalmente y para que la fotografia sea completa uno de los expedientes
técnicos ingresados ala DIREPRO Loreto se perdidé misteriosamente, teniéndose que
empezar nuevamente los tramites. Conclusion: si el estado peruano apuesta por €l
manejo de recursos naturales por la poblacion local como medida para controlar su
saqueo y mejorar los ingresos/dieta de |os usuarios pues con estos funcionarios
publicos (Y aqui coincido con Alberto: los verdaderos perros del hortelano) con los
que tocalidiar (y veo que en 8 afios la actitud no ha cambiado) lo Unico que se
favorece es lailegalidad y el desarrollo de iniciativas locales que iran al margen del
Estado que finalmente serén cortadas a medio camino por ilegales (aungue no por eso
Menos exitosas).

rppiana@hotmail.com
16. Agustin Sangama 28/01/2009
Muy bien dicho doctor Chirif jjj, ahora hay que ponerle la vacuna al otro Perro del
Hortelano, el paguidérmico: PROFONANPE

esangama@hotmail.com

17. Hernan Caballero Glaston 29/01/2009
Considero que las apreciasiones del sefior Alberto, son bastantes alturadas con
exabruptos; es cierto que existe burocracia, sin embargo no se puede decir que la
DIREPRO, no cumple su rol de promotor, ya Cabreralo menciono en su comertario,
que el Blgo. Buendiay Correa iniciaron trabajos de base para estos programas de
Manejo, asi mismo la DIREPRO considera que la extraccion del recurso pesquero
debe de gjecutarse através de Programas de Manejo y no solo en areas protegidas si
no también en areas de libre disponibilidad del Estado, es por ello que también se
viene trabajando con comunidades pesqueras a través de estos programas que también
Cabreralo menciona. En este comentario solo dos instituciones son aludidas
(DIREPRO, I1AP), no nos olvidemos que el INRENA, también tiene parte en este
asunto, como ente administrativo de las areas naturales protegidas. Creo que € tema
de laVeda del paiche aflora cada afio, se realizan reuniones de trabajo sobre el tema,
sin embargo cuanto se ha avanzado para dar solucion; creo que estiempo de consiliar
con estrategias y/o alianzas concretas para dar "solucion” a esta problematica.

hercaglas@yahoo.es

18. Carlos Cabrera Pajares 29/01/2009
Quisiera preguntar a Renzo hace cuanto tiempo sucedio lo que narrra en su
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comentario, y que evalucion o conclusion tiene de los planes que se aprobaron e
imagino estan en gjecucion. ¢, porque todas las criticas se direccionan hacia el sector
publico? ¢es que los otros actores privados no pueden articular todas las falencias que
dicen tenemos para superar estos impases?, ¢, Que dice INRENA, de la presion que se
gjerce dentro de la RNPS especialmente sobre los RRHH (paiche, carachama,
gamitana y arahuana)? ¢, no existen otras alternativas que sustenten social y
economicamente alas poblaciones dentro de las zonas de amortiguamiento de la
RNPS?, ¢, como potenciar el turismo dentro de la reserva como una actividad
prioritaria que pueda mediante estrategias de ruta amortiguar la infraccion? ¢, como
solucionar el problema del hospedaje y servicios de recepcion de turistas dentro del
area con las limitantes que existe en la legislacion actual en las ANP, especificamente
en laRNPS? Creo que el manejo de las areas deben ser integrales, no se puede
avanzar , priorizar y magnificar un sector, retrazando el desarrollo de otros tan igual o
mas importantes que el sector pesca? Considero Agustin que las criticas de Don
Alberto ha abierto un debate necesario, pero mi unica critica haciael , resultael
sarcasmo Y diatriba inconciente que derrocha en contra de las instituciones publicas.
ccabrera1957@hotmail.com
19. Salvador Tello 30/01/2009
Distinguidos loectores de "vigjeros', en referencia alos Y acutaitay al Plan de Manejo
de paiche en la cocha el Dorado de la Reserva Nacional Pacaya-Samiria (RNPS) es
necesario aclarar lo siguiente: (1) El 11AP, desde el inicio de estaimportante iniciativa
ha estado acompafiando y apoyando al sector pesquero y a los directamente
involucrados porque estamos convencidos gque es la mejor forma de aprocechar,
responsablemente, este importante recurso para beneficio no sélo de los Y acutaita
sino también de la poblacion riberefia, (2) € I1AP no autoriza la pesca de paiche sino
que, asolicitud de PRODUCE, da su opinion acerca de la manera como se esta
desarrollando la parte operativa del Plan, con el Unico propésito de mejorarlo y jno
paratrabar |las acciones de manejo, (3) desde el establecimiento oficial del Plan de
Manejo en el 2004, el 11AP ha participado con opiniones técnicas favorables g,
incluso, se acompafio en el conteo (censo) hasta en dos oportunidades, (4) este Plan de
Manejo requiere de una serie de compromisos por parte de los involucrados
(pescadores, PRODUCE, INRENA, ONG’s e IIAP), siendo uno de ellos el respetar e
periodo de veda establecido en la legislacion vigente, que prohibe la pesca de paiche
durante lod meses de octubre-febrero, 1o que coincide con la época de reproduccion
de esta especie, (5) €l paiche, por su gran tamafio y calidad de su carne, es una especie
gue ha sido intensamente capturada en los Ultimos 50 afios, disminuyendo de manera
importante las poblaciones naturales por lo que ha sido considerada como especie
amenazada (Apéndice |l del CITES). Las pocas poblaciones que aln quedan en la
Amazonia peruana estén confinadas en lugares particulares, como es el caso de la
RNPS, por lo que debemos tener especial cuidado para evitar su desaparicion en
beneficio de todos los amazénicos, (6) la posicion del I1AP es clara: el Plan de
Manejo puede y debe ser mejorado mediante el replanteo de la parte operativa lo que
quiere decir que seguimos apoyando esta iniciativa con propuestas concretas, (7) los
amigos Y acutaita han solicitado a PRODUCE que se amplie el periodo de pesca
establecido, en el Plan de Manegjo, por tres meses mas, incluyendo octubre, noviembre
y diciembre, lo que iria en contra de los dispositivos legales vigentes acreca de la veda
de paiche, (8) resumiendo el mensgje: (i) el IIAP apoya estainiciativa porque la
considera muy importante para el menjo responsable de paiche en la RNPS, (ii) el
I1AP, a igual que otras instituciones de la region, recomienda no autorizar la saca de
animales durante la época de reproduccion, de acuerdo ala veda establecida. Un
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saludo cordial

salvador_tello@yahoo.com
20. Rosendo Maqui 01/02/2009
Salvador Tello esclaro en lo que dice y en ese sentido seguimos creyendo en el 11AP.
No setrata, pienso, de involucrarnos en un desmontgje -luego de la critica de Chirif a
la burocracia regional- de tan importante institucion amazoénica sino de ver puntos de
conciliacion que nos permitan armar una institucionalidad ambiental-social y
econdmica mas eficiente. En todo caso, la posicién de Chirif es clara desde hace
varios afos. Esto dice en el prélogo de un trabajo publicado por Junglevagt for
Amazonas WWF - AIF/DK, del 2003, precisamente sobre las pesquerias en Pacaya-
Samiria: “Si bien esta vision articulada de manejo de recursos y desarrollo en los
conocimientos y experiencias de las poblaciones estd mucho més generalizada entre
instituciones publicas y privadas, que antes tenian una concepcion mas “parquista’ del
trabajo en areas naturales protegidas, SUBSISTEN AUN UNA SERIE DE
PROBLEMAS QUE BLOQUEAN IMPORTANTESINICIATIVAS SOCIALES Y
PUEDEN DESALENTAR LOS ESFUERZOS DE LA GENTE PARA
APROVECHAR LOS RECURSOS DE MANERA SOSTENIBLE. La consecuencia
de estos problemas ES QUE LOS PLANES DE MANEJO TRABAJADOS CON LA
POBLACION Y PRESENTADOS AL ESTADO NO SON APROBADOS. Las
causas de esto son varias. Entre ellas la poca claridad demostrada por € Estado, quien
exige un documento (el plan) pero no explica cudl debe ser su estructuray, luego que
se elabora, LO CALIFICA DE INSFUFICIENTE EN SUS ALCANCES TECNICOS:
FALTA DE DATOS, INFORMACION, NUMERO DE PECES, FORMULAS QUE
PONGAN EN JUEGO CIFRAS SOBRE STOCKS, SACASY REGENERACION, y
cuestiones de este tipo”. ¢El perro del hortelano en la Amazonia? . El texto, lo vuelvo
adecir, es del 2003.

rmagui @rednextel.com.pe
21. Juan Cristobal Vela Tamabi 12/02/2009
Estimados amigos: Gracias a la generosidad de la colega MARIA CUADROS, es que
estoy informado de sus articulos, comentarios y preocupaciones; pero cabe decir que
estainoperancia de los PERROS DEL HORTELANO, no solo afectaalas
comunidades indigenas, sino tambien a tantos profesionales que como Uds. tiene
interesantes propuestas para desarrollar este rubro, que como muchos otros se podrian
gjecutar (S| ESQUE EN LASINSTITUCIONES PUBLICAS, NO ESTUVIERAN
ENQUISTADOS TANTOS cienti-burécratas (como muy bien los Ilamael Dr.
CHIRIFF), corruptos; cuyo Unico interes es el lucro personal y no el bienestar de la
sociedad en su conjunto. Como ejemplo les comento que acaen UCAYALI el
Gobierno Regional, implement la formacion de extensionistas y promotores
acuicolas (cuya promocién lo hicieron con bombos y platillos, argumentando que se
estan formando cuadros para el buen manejo de los cuerpos de agua naturales y
repoblamiento de los mismos), con clases tedricas y préacticas durante todo €l afio
2008, cuya culminacién esta programada para este mes de Febrero; pero como ya es
costumbre en el Estado, estan implementando el repoblamiento del IMIRIA con 500
paiches adultos, en el marco de un convenio entre PRODUCE, € 11APy el Gobierno
Regional, sin embargo dentro el personal que estan contratando no consideraron a
ninguno de los futuros exztensionistas y promotores. Entonces de QUE CAMBIOS
ESTAMOS HABLANDO?

juanpiura@yahoo.es
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